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PRACA nad sobag

Zeszyt 30, pazdziernik 2003

Czys nigdy nie doznat cudu?

Potocznie nazywamy cudem zdarzenie w $wiecie fizycznym, ktérego nie potrafimy
wyjasni¢ nasza posiadana wiedza, na przyklad fakt, ktéry si¢ w latach siedemdziesiatych
wydarzyl w Krakowie: Chorej na raka zamierzano usuna¢ jeden z narzadéw. W toku operacji
wykryto przerzuty na kilku innych organach, w tym na otrzewnej. Oznaczalo, to ze stan chorej
jest beznadziejny. Zamierzonego usunigcia nie dokonano, zaszyto tylko z powrotem operacyjna
rang. Analiza cytologiczna potwierdzita rakowato§¢ tkanek pobranych jako probki. Rodzinie
przepowiedziano kilka tygodni zycia cigzko chorej, a gdy rodzona siostra zapragngla wziaé
chora do domu, szpital chetnie ja wypisal. Rodzina otoczyla chora serdeczna i pelna ufnosci
atmosfera. Podawano jej niewinne ziota do picia i poproszono wszystkich znajomych o
intensywna modlitwg. Byly Msze Swigte w naszej krakowskiej kaplicy, odprawiono nowenny.
Chora doszta do zupelnego zdrowia. W dwa lata po zabraniu jej ze szpitala brata juz udziat
w gorskich wycieczkach. Szpital przy kontrolnych badaniach orzekt: >>takie wypadki juz sie
zdarzaty wczesniej; nie potrafimy ich wyttumaczyc<<.

Wiele cudownych uzdrowien wydarzyto si¢ w przeszioéci. Niektére z nich nauka
pézniej wyjasnita. Czy wyjasni kiedy$ i to, tu opisane? Niektérzy twierdza, ze zadziataly to
dobre 1 ufne mysli catej grupy rodziny i znajomych zogniskowane w prawidlowych
modlitwach, bo mato sobie zdajemy sprawy z bezposredniej sity mysli potaczonej z wola. Inni
- ze wéréd podawanych zidt znalazty sig¢ jakie$ szczegdlnie odpowiednie na t¢ odmiang raka.
Mozna snu¢ rézne inne hipotezy. Dwie rzeczy sa pewne. Po pierwsze - chora wyzdrowiata, bo
Boég tak chcial. Po drugie - zadzialaly tu jakie$ sily $wiata przyrody, bo Bég dziata przez
zalozenia $wiata, ktére sam w ten $wiat wpoil. Oczywiscie, mégt tych sil uzy¢é w sposéb
niecodzienny.

Rzeczy niewyjasnione. Tajemnice przyrody, $wiata mineralnego, roslinnego,
zwierzgeego, a takze $wiata psychiki ludzkiej budzity zawsze zaciekawienie, a ich wykrywanie,
opisywanie, kolejne objasnianie sprawia wielka rado§¢ naukowcom. Gdyby jednak nawet czgs§¢
ich pozostatla nigdy niewyjasniona i niewyjasnialna, gdyby przyszto stwierdzi¢, ze Stwoérca

czasem dowolnie uchyla praw przez siebie danych $wiatu, czy same takie cuda miatyby
istotng warto$¢ dla ludzi zyjacych w $wiecie?

Estonski teolog, mistyk i badacz duchowy Valentin Tomberg widzi w $wiecie dwa
wymiary dziatan. Jeden to wymiar poziomy, kiedy co$ si¢ przeksztatca na podobne do siebie,
kiedy co$ sig dzieje w tej samej plaszczyznie bytu. Nawet gdy powstaje w ten sposéb co$
znacznie bardziej skomplikowanego, rzadkiego, madrego - nie jest to istotne dla ewolucji
$wiata wdzialnego, ktéry wskutek upadku grzechowego czlowieka nie jest sig w stanie
prawidtowo rozwija¢. Rzucenie przez lotnika bomby atomowej na Hiroszimg bylo czynem - w
kazdym razie - nie bardziej moralnym od rzucenia przez malpg orzecha kokosowego na glowe
przechodnia. Rozwdj w wymiarze poziomym, dobro w wymiarze poziomym, s3 zamknigtymi
faficuchami przyczyn i skutkéw, podlegaja prawu ,zachowania energii”, prawu wiecznych
przemian nie wnoszacych niczego w istocie nowego. Kwintesencja tego $wiata jest to, co
Salomon o racjonalnej madros$ci wypowiedzial w ksiedze Koheleta >>Céz 10 jest co byto? To
samo, co potem bedzie. I coz to jest, co sie stato? To samo, co si¢ potem stanie. Nic nie masz
nowego pod Storicem<< (koh 1:9,10). Czlowiek uzdrowiony, obojg¢tne czy w sposéb dla nas
zrozumialy, czy niepojety musi i tak umrze¢. Wtasnie, gdy powtdrnie przegladam ten napisany
tekst, dociera do mnie wiadomo$§¢ o cigzkiej chorobie osoby cudownie uleczonej z raka w
latach siedemdziesiatych, o ktdrej jest mowa na poczatku. Rodzina jest przygotowana na jej
$mier¢. Chyba, zeby nastapit znéw ,cud”. ,.Cudowne” uzdrowienie chorego ma samo dla
siebie warto§¢, ale tylko taka jaka maja ,,cudowne” wschody i zachody Stonca, bo wszystkie
dzieta Boze sa niewatpliwie wspaniale. Niektére z nich potrafimy czasem uprosi¢ u Boga
modlitwa. Gdyby jednak modlitwa mogta wyprosi¢ tylko skutki doczesne, przemijajace, jej
warto$¢ nie bytaby wielka.

Inna jest warto§¢ dziatan pionowych, wnoszace w $wiat fizyczny impulsy i moce ze
$wiata ducha. Tu dziala co§ wigcej niz zamknigty krag przyczyn i skutkéw. Tu dopiero
nastgpuja prawdziwe cuda. Kto§, kto byt przedtem tylko igraszka losu, staje si¢ $wiadomym
wspétpracownikiem Bozym. Ktos, kto przedtem myslat tylko o swoim zbawieniu, teraz
skutecznie umie pracowa¢ nad zbawieniem innych. Tylko wolne, niezalezne od przyczynowosci
Boze dziatanie mogto stworzy¢ $wiat i tylko takie dzialanie moze ten $wiat zbawi¢. Gdy
Chrystus uzdrowil $lepego od urodzenia, wyjasnil, Ze taki przebieg kalectwa i uzdrowienia
byt potrzebny po to, >>aby sie okazaty sprawy Boie<< w tym czlowieku (Jan 9:3). 1
rzeczywiscie uzdrowiony nie tylko oddat czgs¢ Bogu, ale w nim powstalo zywe dziatanie
ducha. Od razu zaczat glosi¢ chwalg¢ Chrystusa moéwiac faryzeuszom >>Zaiste dziwna jest
rzecz, ze wy nie wiecie skqd jest [Jezus], a otworzyt moje oczy.. Gdyby Ten nie byt od
Boga, nie mogthy nic uczyni¢. << (Jan 9:30,33). Podobnie byto z kazdym uzdrowieniem,
wskrzeszeniem i w ogdle z kazdym cudem Chrystusa. Zreszta w greckim oryginale Ewangelii
w stosunku do takich faktow uzywany bywa wyraz ‘cg€ueiov (semejon) co znaczy nie tyle
‘cud’ ile raczej ‘znak’, réwniez ‘symptom’, ‘objaw’. Nie zewngtrzna ,,cudownos$¢” byla gtéwna
treScia danego cudu Chrystusa; ona byta tylko zewngtrznym znakiem. Istotnym byt
kazdorazowy impuls, tworzacy nowe mozliwosci w duszach ludzkich. I takie byly, sa i bgda
wszystkie prawdziwe cuda.

Gdy Mojzesz widzial na pustyni krzak plonacy, a niespalajacy sig, istotnym cudem
statlo si¢ to, ze lgkliwy przedtem czlowiek, uciekajacy przed wladza faraona, nagle zdobyt silg¢
ducha, aby wréci¢ do Egiptu, stanaé¢ przed swym narodem, zapali¢ go do dziafania,
wyprowadzi¢ z niewoli zdegenerowanej religii egipskiej na pustynig, gdzie mégt rozwinaé
cze$¢ prawdziwego Boga. Cudem bylo gdy Eliasz potrafit wla¢ na nowo ducha w naréd



izraelski odpadajacy od Boga. W cudowny sposéb mtodzieniec Franciszek zyskal moc ducha,
aby sig przeciwstawi¢ ozigbtosci $wiata, sformalizowanym przepisom zakonnym i stworzyc
prawdziwy zakon Bozy. Prawdziwym cudem bylo tez, gdy zalozycielka kaptanskiego
Zgromadzenia Mariawitéw, ktéra si¢ wpierw nieSmialo pytala ojca Honorata czy ojciec
Franciszek moze przychodzi¢ na rozmowe do pracowni siéstr', doznata kolejnych impulséw
pozwalajacych jej stworzy¢ silny ruch duchowy. Gdy prosita o jakie§ widoczne znaki swojej
misji, Bog jej odpowiedzial >>znaki sq te, ktore ja sam sprawuje w duszy kazdego, ktoremu
o tym powiesz <<’.

Istotne znaki (cuda), to te o wymiarze pionowym, pozwalajace $wiatu i jednostkom na
tym $wiecie dzwigac¢ si¢ w gorg. Czy$ nigdy nie doznat takiego cudu?

Czy Ci si¢ nie zdarzylo, ze si¢ zabierale§ zrobi¢ co$ zlego, niegodziwego i nagle
przyszto Ci natchnienie ,nie, to jest zle, wigc mimo, ze bezkarne i ngcace; nie zrobig tego™?
Jeslis co$ takiego przezyl, doznate$ cudu.

Czy nigdy Ci si¢ nie zdarzylo, Zze zyjac ,normalnie”., zyjac ,.celowo” dla zdobywania
wiedzy, stanu posiadania, szacunku u ludzi i pomnazania przyjemno$ci, nagle zapragnates
zrobi¢ i zrobile§ co$ zupelnie ,nie celowego” ot tak, dla wyrazenia Bogu wdzigcznosci? Jeslis
co$ takiego przezyl, to byl cud.

A moze zauwazyle$, ze ile razy przystapisz do komunii Swigtej z istotnym
zrozumieniem swojej matosci moralnej i z wdzigczno$cia za mito§¢, jaka Cig Bog obdarza,
tyle razy napetnia twoje wngtrze pokdj trwajacy dopdki znéw nie napetnisz duszy troskami
tego $wiata? Je$li§ to zauwazyl, to przezyle§ najwigkszy cud $wiata, odczule§ rzeczywista
obecno$¢ Chrystusa w Przenaj$wigtszym Sakramencie.

brat Pawet
! Praca nad Soba” zeszyt 7, str 20, 1998.
2Dz Mit. s. 17, 133; Poczatek zawiqzku akapit 24, Pierwotny Tekst, akapit 36.

BOG JEST PEENIA

Bog jest Petniq
miedzy kolejnymi wschodami i zachodami
Stonca.

W ciqgu Dnia i Nocy

obracamy si¢ w rdzne strony
ale zawsze ku Niemu

Panie, serce moje

petne jest bolu oczekiwania

i tesknoty.

Jestem jak spalona Zarem trawa,
wysuszony buktak

jedna czeka na rose
drugi na napetnienie.

Ozywam dopiero wtedy
kiedy Ty, Petnia, otaczasz mnie.

Ale przeciez Ty zawsze mnie
otaczates.

Aleksander Korwin-Szymanowski

PRZYPOMNINIE REDAKCJI
Stosujemy obecnie w naszym pismie podwdjne odsylacze do objawienn Mateczki,
mianowicie: stronica pierwszego wydania ,Dziela Wielkiego Miltosierdzia” oraz skrét
nazwy danej ksiegi i numer akapitu wediug krakowskiego wydania objawieri. Na przyklad
cytata sitdédw Chrystusa >>Pokdj tobie duszo<< przyjmuje oznaczenie: >>Dz.Milosierdzia
s.33, Poczatek zawiazku, akapit 57<<.

Sierpniowe reminiscencje

Sierpien to wazny miesiac dla mariawitow. Wydarzen istotnych dla mariawityzmu
zaistniatych w réznych datach sierpnia bylo wiele. Chocby: pierwsze Objawienie Dzieta
Wielkiego Mitosierdzia dane Mateczce (1893 rok), wizyta Mateczki i kaptanow-
mariawitébw u papieza rzymskiego w celu poinformowania go o Objawieniach (1903),
poswigcenie Swigtyni w Plocku (1914), $mier¢ Mateczki (1921). Dlatego miesiac ten
jest sprzyjajacy do rozwazan o réznych aspektach ruchu mariawickiego.

W sierpniu 2003 roku mineta sto dziesigta rocznica pierwszego Objawienia
Dzieta danego Mateczce i setna rocznica dnia, w ktdérym Mateczka i kaptani mariawici
podczas audiencji u Piusa X (13-VI-1903) wniesli o uznanie przez Watykan
zgromadzen mariawickich za legalne w zrozumieniu rzymskiego prawa koscielnego.
Rozumujac po ludzku, z punktu widzenia jednostki, od tych wydarzehn mineto wiele lat.
Odnoszac sie natomiast do nich z punktu widzenia dziejow ludzkosci, okres nawet
ponad 100 lat nie stanowi wiele. Warto wiec w wirze codziennosci znalez¢ czas na
mariawickie dywagacije.

Objawienia dane Mateczce dotyczg i Kosciota i spotecznosci ludzkiej. Byly
wskazéwkami dla ludzkiego postepowania na czasy zblizajacego sie przetomu. Kosciot
zachodni, a za nim wiekszo$¢ spofecznosci wierzacych, w pierwszym odruchu
odrzucita tre$¢ objawien. Ani kataklizmy wojen $wiatowych z ubiegtego stulecia, ani
rewolucje $wiatowe nie przekonaty ludzkosci o koniecznosci naprawy wedtug Boskich



wskazéwek. Bozy dar w postaci Objawien Mateczki zostat odtracony, a co wiecej, w
szeregu wrogich dziatan oficjalnie potepiony i skazany przez ludzi na niebyt.

W pewnym stopniu i my mariawici, przez nasze ludzkie przywary i brak zapatu
w korzystaniu z danego nam Boskiego depozytu, przyczynilismy sie do zepchniecia
idei mariawickiej na margines zycia koscielnego i spotecznego. Kto$ kiedys powiedziat,
ze idee dane przez Boga wymagajg ze strony ludzi artyzmu dla ich realizacji na
ziemi. Jesli uznamy te mysl za odnoszacg sie i do nas, to ze skruchg musimy
przyznaé, ze na miano artystbw w zakresie wykonywania Bozego objawienia nie
zastuzylismy. Bylismy tylko marnymi wyrobnikami na niwie Boskiej. Czesto zamiast
rzetelnie  wypetnia¢ Boskie nakazy, odwotywaliSmy sie do zastug naszych
poprzednikébw w ruchu mariawickim i na nasze opacznie pojete wybranstwo. W
naszym mniemaniu czasem juz samo formalne przyznanie sie do przynaleznosci do
ruchu mariawickiego jest wielkim osiaggnieciem. Zapominamy jednak, ze poza tym
przejawem Swieckiej odwagi, idea mariawicka wymaga innych, bardzo istotnych
ludzkich zachowan. Uwazamy takze, ze samo uczestnictwo w liturgii mariawickiej
stanowi o naszym wypowiedzeniu sie¢ za mariawityzmem. Nawet sie nie staramy
sprawdzi¢ w naszych sumieniach, czy to uczestnictwo nie jest li tylko wykonaniem
tradycji. Trudno zaprzeczyé, ze wobec niewybrednej i niechrzescijanskiej nagonki
antymariawickiej prowadzonej przez niektérych braci w wierze chrzescijanskiej (kleru i
Swieckich), publiczne przyznanie sie do przynaleznosci do ruchu mariawickiego jest
dowodem $wieckiej odwagi, a udziat w liturgii mariawickiej jest waznym elementem w
zyciu duchowym zaleconym przez Mateczke. Wierze, ze wiekszo$¢ z nas, mariawitow,
udzialu w zyciu Kosciota nie ftraktuje tylko jako nakazu tradycji. Mimo to,
odnotowujemy brak przystowiowego artyzmu w naszej mariawickiej praktyce, brak
polotu ducha i rzetelnego wypetniania naszego postannictwa. Nie potrafimy czynem
zaswiadczy¢ mariawickiego powotania.  Odpowiedzie¢ na Boze powotanie do
mariawityzmu, to pokazaé $wiatu na czym spetnienie tego powotfania polega. Uznanie idei
mariawickiej za swoja, to potaczenie naszych praktyk religiinych z 2zyciem codziennym.
Odwofajmy si¢ do jednego chocby przyktadu. Logicznym wynikiem mariawickiego obowigzku
czestej i godnej Komunii Swietej jest przyktadne zycie ludzkie. Nie uwierze, ze po godnie
przyjetej Eucharystii, przezytej nawet w krotkiej, ale rzetelnej modlitwie, przez duzg cze$¢ dnia
nie bedziemy w $cistej jednosci z Bogiem, nie bedziemy postepowali zgodnie z Jego
przykazaniami. To w konsekwencji spowoduje nasza systematyczng poprawe ducha i
zauwazalng, pozytywna inno$¢ od otaczajacej szarzyzny zycia. Suma takich indywidualnych
zachowan czlowieka w okresSlonym czasie bedzie dowodem na praktykowanie idei
mariawickich. Jezeli tego rodzaju praktyka stanie sie udzialem grupy ludzi, musi zosta¢
zauwazona przez innych czionkéw spoteczenstwa, co stworzy w konsekwencji opinie, ze
mariawityzm jest zywotng i pozytywng idegq wyznawang w praktyce. W takiej sytuacji bedziemy
mogli uzna¢ w swoim sumieniu, ze odpowiedzielismy na Boskie wezwanie, a dar Bozy
przejawiony w Objawieniu Mateczki nie zostat przez nas zmarnowany.

Odrzucenie Objawien Mateczki przez wigekszo$¢ ludzkosci nie oznacza, ze byly
one daremne; ze kolejny raz inicjatywa Boga skierowana do wolnej woli cziowieka nie
zostata przez ludzkos¢ akceptowana. To odrzucenie, ba potepienie objawien przez
oficjalne czynniki koscielne, nie zamkneto drogi Mitosierdziu Bozemu do serc ludzkich.
Takze nasza mariawicka opieszatos¢ w praktykowaniu Dzieta Wielkiego Mitosierdzia
Bozego, nie stanowi przeszkody dla coraz powszechniejszego rozwoju przekonania, ze
bez tego Mitosierdzia ludzkos¢ nie bedzie mogta odpowiedzie¢ na wezwania stawiane
przed nig przez rozwoj sytuacji na ziemi. Abstrahuje od wszelkich oficjalnych dziatan
papieskich zwigzanych z ,wyniesieniem na oftarze” siostry Marii Faustyny, czy budowg

sanktuariow poswieconych Bozemu Mitosierdziu. Wierzacy, powoli zwracajg sie ku
Bozemu Mitosierdziu poprzez stosowne praktyki religijne. Wydarzenia, ktérych jestesmy
$wiadkami, dowodnie wykazuja, ze odrzucenie przez papiestwo Dzieta Bozego
Mitosierdzia 100 lat temu nie zahamowato wypetnienia sie stéw Pana Jezusa
przekazanych Mateczce, a odnoszacych sie do wydarzen czasdw ostatecznych -
czasOw przetomu. Stowo Boze triumfuje nad bezduszng jurysprudencjg koscielng
nakazujaca ,doszczetne skasowanie” ruchu mariawickiego.

Stan kaptanski, tak ostro napominany w Objawieniach, przezywa wielki kryzys, czego
dowodem niech beda choéby réznego rodzaju afery obyczajowe i fiskalne, w ktérych
uczestnicza nie tylko szeregowi duchowni. Wierni, pozbawieni witasciwej formacji religijnej, staja
bezradni wobec wymogéw stwarzanych przez wypadki dziejace sig w $wiecie. Ogolne
rozprzezenie moralne w gronie tak zwanych elit panstwowo-gospodarczych, jak i wsréd
politykéw o $wiatowym znaczeniu i calych spotecznosci cziowieczych, grozi ludzkosci
nieprzewidywalnymi konsekwencjami. Ludzko$¢ zaczyna si¢ gubi¢ w ziosci i gwattach. Jezeli
sie teraz nie odwota generalnie do Bozego Mitosierdzia, moze sie znalezé w bardzo groznej
sytuacji. Mariawici powotani zostali miedzy innymi do wynagradzania za grzechy i nieprawosci
tych, ktérzy odeszli do Boga i nie chcg Go ,zna¢ i mitowa¢”. Uwzgledniajac to powotanie
mozna powiedzie¢, ze w czasach ostatecznych mieliSmy spetnia¢ te role, ktérej Bog oczekiwat
od 10 sprawiedliwych w Sodomie. Gdy tych sprawiedliwych zabrakto, Bég ukarat
sprzeniewiercow. Ufni za$ wylacznie w ziemskie umiejetnosci i odrzucajacy pomoc Bozag
ukarani moga zosta¢ jak budowniczowie biblijnej wiezy Babel.. Wobec groznych sytuacji
rozgrywajacych si¢ w $wiecie chciatoby sig, aby ludzko$¢ wyciagneta wnioski z Bozych nauk i
siegajac prawidlowo po Boze Mitosierdzie, odnalazta wskazéwki jakie wytyczajg Objawienia
Mateczki na obecne czasy grozy i przemian. Nasze miejsce, uznajacych dar Bozego
Mitosierdzia, jest w gronie uznajacych Boze Objawienie i praktykujacych Boze zalecenia.
Jednak musimy ten dar odczyta¢ na nowo i swym postgepowaniem zaswiadczy¢, ze jestesmy
godni Bozego wybranstwa. Mariawickie rocznice sierpniowe przezyte gteboko w duchu, moga
nas natchnaé nowymi sitami i z wyrobnikéw stworzy¢ Bozych artystow.. Nie pozwdimy,
abysmy sie znalezli po stronie ukaranych, jak biblijni mieszkancy Sodomy i Gomory oraz
budowniczowie wiezy Babel.

Otrzasna¢ si¢ z marazmu | probowa¢ sie wspigé na wyzyny artyzmu”
duchowego, nie jest tatwo. Czesto z takim zamierzeniami wigze sie przyjecie
obowiazkéw przekraczajacych - wydawatoby sie - nasze ludzkie mozliwosci. Potrzeba
mierzenia ,sit na zamiary, a nie zamiaréw wedtug sit”. Konieczno$¢ przyjecia
obowigzkéw przerastajacych - wedlug naszego przekonania - mozliwosci czesto jest
przyczyna, dla ktérej rezygnujemy z pracy duchowej. Chlubne zamiary przybierajg w
naszych wyobrazeniach charakter utopii, a my usprawiedliwiamy sie przed sobag z
nieczynnosci duszy. Rezygnacja z checi wyjscia z marazmu duchowego jest
powaznym btedem zaniedbania, odrzuceniem takze naszego powotania jako
chrzescijan i mariawitbw. Powinnismy w chwili zwatpienia wzia¢ pod uwage, ze
Mateczka takze z pokorg przyjeta natozony przez Boga na jej barki ciezar naprawy
Kosciota i ludzkosci. Skromna zakonnica, nieznana szerszemu ogotowi kobieta, w imie
Boze rzucita wyzwanie wielkim tego $wiata i nie data si¢ zwies¢ z drogi powotania
ani przez kary koscielne, ani przesladowania, ani przez zewnegtrzne przeszkody, ktore
dla innych bytyby druzgocacymi kleskami. Nieraz zawiodta sie na ludziach, ktérzy
stawali obok niej i deklarowali wspoélprace i postuszenstwo. Przezyta upadek
niejednego powotania zakonnego i gorycz ludzkiej zawiéci. Zycie nie oszczedzito jej
ponizen i goryczy. Ale pokonata stabosci ludzkie i szta prosta droga wytyczong przez
Boga w Objawieniach. Za zlosci ludzkie zaptacita ciezkg chorobg i przedwczesng
Smiercig. Bogu sie¢ jednak nie sprzeniewierzyta.



Przeczytawszy to moze kto§ powiedzie¢, ze przytoczenie przykliadu Mateczki,
wybranej Bozej, jest niewtasciwe. Za powotaniem Mateczki i jej dziataniem stat Bég i
byt opoka dla niej. Dlatego byto jej fatwiej znosi¢ przeciwienstwa i walczyé ze swymi,
ludzkimi stabosciami. Przecietny, wierzacy mariawita, podrywajacy sie z ozigbtosci
ducha, nie ma takiego oparcia, wiec jest stabg strong w walce ze ztem. Ale ja nie
sgdze, aby przyktad Mateczki byt nieadekwatny do przedstawionego tu apelu o
mariawicki zryw duchowy. Kazdy z ludzi stworzony jest na ,obraz i podobienstwo
Boze”. To stanowi o naszym Bozym synostwie.. Z nauk Pana Jezusa przekazanych
nam w Ewangelii wynika, ze ojciec z radosciq wita syna marnotrawnego, a
zapominajac 0 jego odstepstwach i zatamaniach przebacza mu wszystkie przewiny.
Dlaczego wigc mielibySmy byé w gorszej sytuacji u Boga, niz biblijny syn
marnotrawny u swojego ojca? Mariawityzm jest wyzwaniem Boga wobec $wiata, a
zarazem wskazéwka dla ludzi pragnacych odpowiedzie¢ na Boskie synostwo. Dlatego
winni$my w czasie zadumy nad wspominanymi rocznicami wyciagna¢ wiasciwe wnioski
i p6js¢ za gtosem Pana, pamietajac, ze powiedziano w Objawieniach Mateczki, iz
nasze prosby zanoszone do Boga, jesli beda zgodne z wolg Boza, zostang
wystuchane. Trudno za$ uzna¢, ze prosby wznoszone do Boga o wsparcie dla
naszych zamiaréw wypetnienia Jego Objawien, moga nie by¢ zgodne z Jego wola.
Musimy tylko goraco chcie¢ wznies¢ sie na wyzyny duchowego artyzmu porzucajac
szarzyzne duchowych wyrobnikéw.

brat Jerzy

POKUSE TRZEBA PRZEZYC

Postawiony tytut moze niejednego zgorszyé. Chrystus trzy pokuszenia z miejsca
odrzucit, wiec dlaczego nasze pokusy mamy przezywac? OdpowiedZz jest prosta. Jesli potrafie
dang pokuse z miejsca odrzuci¢ tak, aby przestata by¢ na zawsze dla mnie kuszaca, moge i
powinienem jg odrzuci¢ w jednej chwili. Jesli jednak raz odrzucona ma wraca¢ do mnie
wielokrotnie, moze z wigkszym natgzeniem niz na poczatku, najlepsza metoda jest pokuse
przezy¢. Ale uwaga, to nie znaczy ulec jej.

Pokusa powoduje w cztowieku pewnego rodzaju rozszczepienie, pekniecie. Pokusa
zawsze zawiera w sobie - tak, jak kazde ktamstwo - prawde i nieprawde. Zadne ktamstwo
nie byloby przyjete, gdyby nie zawieralo w sobie troche prawdy. Przyciaga prawda, a potem
dopiero gnebi cziowieka to, co w pokusie bylo klamliwego. Valentin Tomberg wyréznia trzy
rodzaje pokus. Sg pokusy intelektualne, atakujace rozum. Rozszczepienie wywotane przez nie
jest powatpiewaniem o tym, co w istocie jest pewne. Istnieja pokusy inne, dotyczace
uczuciowego zycia duszy. Tu rozszczepienie ma charakter oczarowania. Sg tez pokusy
dziatajgce wprost na poziomie woli. Rozszczepienie przez nie wywotane, niektérzy nazywajg
uwiedzeniem. Tu zaczyna czlowiek chcie¢ tego, ,czego nigdy by nie chcial’.

Proces zwalczania jekiej$ pokusy jest u niedoskonatego cztowieka podobny do procesu
trawienia. Z wyjatkiem sakramentéw i innych $wietlistych wydarzen, ktérych w normalnym Zzyciu
przyjmujemy do duszy tyle, ile lekarstw przy positkach, codzienny pokarm duszy stanowig bez
wyjatku pokusy, bo wigkszo$¢ sytuacji i wrazen naszego zycia oprocz cech prawdziwych,
pigknych i wzniostych ma réwniez wiasciwosci wprowadzania nas w zwatpienie, oczarowuje
nas lub uwodzi. Nasz organizm trawigc rozdziela pokarm na sktadniki przyswajalne i te
wiacza w zycie, oraz na skfadniki, ktérych przyswojenie bytoby szkodliwe i te wydala. Osesek

musi dostawa¢ specjalny pokarm, aby go mogt strawi¢. Organizm dorostego cziowieka umie
trawi¢ wiekszo$¢é pokarmoéw, to znaczy oddziela¢ to, co pozyteczne, nawet z potraw i uzywek
czesciowo szkodliwych. Niestety w dziedzinie przetrawiania przezy¢ duszy przewaznie nie
nabraliSmy z wiekiem takich umiejetnosci. Wraz z pokarmem wigczamy w zycie duszy
elementy bezwarto$ciowe, a réwniez trujace.

Jestem cztowiekiem myslacym. Czesto jednak bywam zbyt leniwy, aby przemysle¢
rzeczy do konca. Poddaje sie przesadom, ide za gtosem ttumu, popadam ,w trans” poddajac
sie fantazjom wiasnym, lub kierownictwu watpliwych przywédcéw ekonomicznych, politycznych
lub fanatykéw pseudoreligijnych. Takie zamroczenie jasnego rozumowania konczy sie, gdy
dane dzielo zostaje doprowadzone do katastrofy. Wtedy gotéw jestem zwatpi¢ o wszystkim
tacznie z istnieniem sprawiedliwvego Boga. A powinienem sobie powiedzie¢: przezywam objawy
zatrucia, bo sie kierowatem podswiadomosciaq zamiast jasnym, $wiadomym umystem. W
przysztosci w podobnej sytuacji nie postgpie juz tak gtupio. Nie moge obieca¢, ze zawsze od
razu odréznie kazda prawde od kiamstwa, ale si¢ bede o to starat i wierze, ze Bég mi w
tym poriég@y indziej sadze, ze moéj umyst, ktéry teraz sprowadzam wylgcznie do poziomu
racjonalnego rozumu, dziata bezbtednie, kiedy przyjmuje materialistyczny sposéb myslenia,
kiedy moje poczucie piekna =zastgpuje ,Swiadomie” pojeciem pozytku, kiedy zycie mojej
wiasnej duszy staram sie zrozumie¢ jako zestaw odruchéw warunkowych i bezwarunkowych,
kiedy wszystko chce sprowadzi¢ do praw chemii i fizyki, kiedy pozwalam sie oczarowaé
,wspoiczesnej nauce” jako tej, ktéra wie wszystko. A moze mysle sobie, ze skoro wszystko
jest materig, to nie ma istotnej roéznicy pomiedzy czynem dobrym, a ziym. A wiec dobre jest
to, co komus$ sprawia przyjemno$¢. A moze jeszcze w inny sposéb pozwalam sie oczarowac
pozorom tego materialnego $wiata? Im wczesniej w kazdym z tych przypadkéw zauwaze
zatrucie, im wczesniej postanowie odréznia¢é wartos¢ i piekno prawdziwe od wartosci
pozornych i piekna zdegenerowanego, tym dla mnie lepiej.

A jeszcze jeden rodzaj pokus to lekcewazenie innych istot, pokusa traktowania
wszystkiego tylko z punktu widzenia mojego pozytku. Chce sobie wszystko podporzadkowac.
To nie jest tatwe. Ale moze pomatu zaczyna mi sie udawaé. Podporzadkowujg mi sie ludzie
bliscy i dalecy, ograniczam ich wolno$¢, zmuszam ich do stuzenia sobie i wydaje mi sig, ze
jestem panem jesli nie $wiata, to mojego otoczenia. Nie zauwazam, ze to wilasnie ja
podporzadkowatem sie w petni ztemu duchowi, wykonuje jego rozkazy, zostatem uwiedziony
przez niego i jemu stuze.

Przyroda troszczy sie sama o to, abySmy po wyjsciu z niemowlectwa umieli dobrze
trawi¢ pokarmy. Nauka ,przetrawiania” pokarméw duszy, wprawa w oddzielaniu pozytecznego
od szkodliwego, pozostawiona jest wolnemu postanowieniu kazdego z nas.

Kazdy dzien otacza nas nawatem pokus. Nie tylko nie kazdg umiemy z miejsca
odrzuci¢, ale nawet czesto nie potrafimy rozpozna¢ jako pokusy. Gdy ubierajac sie wktadam
nowe, S$liczne buty, gdy sasiad wita mnie zlym wzrokiem, Ilub przeciwnie grzecznym
pozdrowieniem, gdy mijam zwat $niegu, gdy patrze na piekng witryne sklepu, czytam reklamy
domu handlowego, gdy zjadam smakowity (lub niesmaczny) obiad, gdy w rozmowach chwale
lub ganie innych ludzi - mam do czynienia z mieszaning prawdy i ktamstwa, rzeczy
pozytecznych i szkodliwych, mieszaning prawdziwego piekna i zbednego blichtru. Kazdy dzien
moze stuzy¢ nauka ,trawienia pokus”, nie poddawania sie im, albo - przeciwnie - moze
prowadzi¢ do coraz wiekszego zatrucia duszy. Dobre trawienie, to nie tylko nie przyswajanie
substancji szkodliwych, ale i nie wydalanie pozytecznych. Uczmy sie wiec wykorzystywac
sytuacje dla duszy pozyteczne. Waznym elementem nauki prawidtowego trawienia pokus jest
kazdy rachunek sumienia. Dobrze jest taki rachunek robi¢ co dzien. Starajmy sie o dobre i
coraz to lepsze ,trawienie”.

Czlowiek dbajacy aby nie podlega¢ podswiadomym zamroczeniom, to cztowiek dazacy
do czystosci w zyciu. W wielu zakonach sktada sie $luby czystosci, pod ktéra sie rozumie
jeden tylko jej rodzaj: czysto$¢ erotyczng. Swiety Franciszek i pierwsi franciszkanie nie sktadali
takich $lubéw, ale sie potrafili nie poddawaé¢ zadnym zamroczeniom. Zyli zyciem czystym,



obojetne, czy byli celibatariuszami, czy zawierali maizenstwa. Dba¢ o czysto$¢ zycia winien
kazdy cztowiek, a tym bardziej kazdy mariawita.

Postuszenstwo jest przeciwienstwem checi podporzadkowania wszystkiego sobie. Ideat
postuszenstwa widzimy w Najswietszej Marii Pannie. Byta ona z poczatku postuszna swoim
rodzicom, potem postuszna swojemu $wietemu matzonkowi Jbézefowi, ale po jego $mierci
postuszna byta juz tylko i bezposrednio woli Bozej. Przeciwienstwo pozadania wiadzy, to nie
po prostu usuniecie sie w cien lub Slepe podporzadkowanie sie komus, ale petnienie tego, do
czego nas Bég przeznacza, state odréznianie woli zlego ducha oraz naszej wtasnej woli od
Woli Bozej. Mateczka zlozyta ongi$ $luby ubdstwa, postuszenstwa i czystosci. Gdy chciata je
odnowi¢, wtedy Bég kazat jej zlozyé tylko jeden $lub: petnienia woli Bozej ttumaczac: >>Ten
jeden znosi tamte trzy $luby<<'. Starajmy sie rozumieé¢ i wykonywa¢ wole Boza. Im jasniej
potrafimy dostrzec te wole, im wierniej ja wykonujemy, tym tatwiej nam sie para¢ z pokusami.

brat Pawet

' Dzieto Mitosierdzia s.49, Wyjatki z objawier akapit 38.

MARYJNOSC | TRADYCJA

Niektorzy chrzescijanie uwazajacy si¢ za prawdziwych uczniow Chrystusa chca od nas
ustysze¢, ze nie wierzymy w jaka$ Boginig, ktéra urodzita Boga, ale tylko w cztowieka, ktory
urodzil Boga-cztowieka (wcielenie).

Cze$¢ dla matki Jezusa - matki czlowieka, ktéry jest Bogiem, protestantom nie jest
obca. Podobnie jak szacunek dla apostoléw i prorokéw. Na tym gruncie mozna i nalezy
rozwija¢ mariologi¢ biblijna. Przyktady $wigtych pociagaja, ksztalca i jednocza. Poza tym
pokazuja co jest wazne. Trzymanie si¢ tego rozréznienia usuwa wiele probleméw na drodze
do jednosci, ktérej pragniemy, a takze pozwala odkrywa¢ tg juz istniejaca jednos$c¢.

Swigci dokonuja hierarchizacji prawd - dlatego, ze sa konkretnymi ludzmi, a nie
koncepcjami intelektualnymi. Czysci teoretycy chegtnie buduja systemy myslowe, a potem sig
boja cokolwiek zmienié. Strach: ,Moze si¢ system rozpadnie!”. Osoby $§wigte sa praktykami, a
to pociaga za soba konieczno$¢ trzymania si¢ rzeczy najwazniejszych. Czgsto wtedy trzeba
poswigci¢ sprawy drugorzedne.

Hierarchia prawd zawsze da si¢ odczytaé z dziatan konkretnych ludzi. Swigci nigdy
nie traktuja wszystkich prawd wiary jednakowo. Tymi, ktérzy nie moga odrézni¢: wazne -
najwazniejsze - niewazne, sa osoby de facto nie wierzace. Obawiaja si¢ one pomdwien, ze
Lrezygnuja z istotnych prawd naszej religii”. W ten sposob traktuja depozyt wiary jako
skostniatag konstrukcjg, a nie zywa budowlg. Boja sig, ze wyjgcie jednej belki - zawali catos¢
misternej konstrukcji, ktérej dziatania nie rozumieja, ani sily Zywego organizmu nie czuja.
Trzymaja si¢ wigc nieistotnych fragmentéw, bo si¢ boja o calo$¢. I paradoksalnie: to jest
wilasnie zrédtem upadku! - Skostnienie, martwica, wyschnigcie, pozar, popiét, ktéry wiatr
rozwiewa i nie zostawia ani $ladu.

Zycie $wigtych jest jednoczesnie hierarchizacja prawd wiary i zastosowaniem do
konkretnych okolicznoéci. Przy okazji jest $wiadectwem, ze to, co glosza, jest mozliwe do
wykonania. Nie chodzi tu o banalne stwierdzenie, Ze trzeba uczynkami poprze¢ slowa,
ktéremu czys$ci teoretycy przeciwstawiaja tezg: ,Prawda zawarta w stowach pozostaje prawda
bez wzgledu na czyjekolwiek uczynki”. Ale chodzi o to, ze czlowiek S$wigcie postgpujacy
lepiej rozumie, co méwi i z tatwoscia omija te rzeczy, ktére by byly trudne, a przy tym nie
najbardziej potrzebne, lub nawet - w konkretnych warunkach - szkodliwe. Tego nie potrafi
zrobi¢ niewierzacy teoretyk.

Dzieci, ktére sa szanowane przez bliskich, sktaniane do podziwiania $wigtych, maja
bardziej pozytywny obraz samego siebie niz te, ktdre si¢ pozostawia ,same” w walce ze
$wiatem. Swiat jest bowiem miejscem niebezpiecznym, a kto chce wmawiaé dziecku co$
innego, naraza je na bezradno$¢. Czlowiekowi majacemu przygotowanie polegajace na
nas$ladowaniu $wigtych, napotkana niesprawiedliwo$¢ daje tylko okazje do ,,wyprébowania
metody”. Dla nieprzygotowanego - jest powodem przewarto$§ciowania systemu moralnego na
bardziej ,praktyczny”. - Silny wygrywa, a slaby jeszcze go przeprasza. Jest to demoralizacja.
Cztowiek (réwniez dorosty) pozostawiony bez wzorcow - przyjmuje to co JEST, to co daje
otoczenie.

Nie trzeba dodawaé, ze dzisiejsze otoczenie jest gtéwnie poganskie, lub ateistyczne. W
ten sposéb wychowuje si¢ dziecko na czlowieka bezradnego wobec zta. Ewangelia obiecuje
sprawiedliwo$¢ w przyszlosci. Towarzystwo $wigtych i spolecznos¢ wierzacych daje sitg juz
teraz. Tu jednak trzeba podnie$¢ alarm: dzieci oséb wierzacych nie sa automatycznie osobami
wierzacymi. Ich wiara nie jest jaka$ obowiazujaca ,regula”. Zatem instytucja szkolnych lekcji
religii - to co§ jakby ludzi z przystanku autobusowego przemoca zgromadzi¢ w szkétce
niedzielnej. Oczywiscie nic to nie da.

Doro$li chrzescijanie maja ten luksus, ze si¢ zbieraja w gronie wierzacych. Dzieci -
nie. Gdyby si¢ dato zapewni¢ dzieciom dobrowolno$¢ uczestniczenia w lekcjach religii, to
bytaby szansa na stworzenie miodej spotecznosci wiernych. Ale takiej mozliwosci si¢ dzi§ nie
daje. Lekcje religii sa tylko przechowalnia z religijna ornamentyka. Zasady na nich panujace nie
réznig si¢ od tych ze $wiata. Wierni powinni mie¢ spoleczno$é; dotyczy to takze dzieci.
Inaczej mamy do czynienia z religijnoscia domowa - dopdki dziecko jest mate, a potem - z
samotnicza”, bo grupy wiernych nie ma. Tym wazniejszy jest przyktad $wigtych. Maryja jest
wtedy postrzegana jako jedna z nich. Jej zycie ukryte jest szczegdlnie podobne do zycia
wierzacego dziecka. Natomiast trudno si¢ dziecku utozsamia¢ z glosicielami typu $wigtego
Pawla w sytuacji, kiedy samo nie ma jeszcze prawa decydowania o sobie.

Niestety te cechy Maryi, ktére ja wyrdzniaja od innych $wigtych, nie sa cenione przez
wszystkich chrzeécijan. Czy jednak w imig¢ jedno$ci nalezy ogranicza¢ religijno$¢ do czgsci
wspélnej? Nie, przenigdy! Jednak czy niechcacy si¢ to nie zdarza? - Tak! Nabozenstwa
ekumeniczne - na przyklad - to takie, w ktérych Maryja wystgpuje jedynie jako matka Jezusa-
czlowieka. Zatem niechcacy sprowadza sig¢ religi¢ do minimum. Tak pojgta jedno$¢ nie zgadza
si¢ z zasada pojednanej roznorodnosci, i w praktyce nie udaje si¢ tej niezgodnosci
przeskoczy¢. Wskutek tego to, co ekumeniczne, jest jednoczesnie obce dla kosciotéw
tradycyjnych. Dlatego powstaje konieczno$¢ uprawiania ekumenizmu bliskiego sercu i teologii
opartej na Tradycji. Takim jest ekumenizm maryjny.

Dotychczasowy ekumenizm przejawia wyraznie chg¢ zrozumienia i przyjgcia
duchowosci strony protestanckiej. Nie wida¢ tej chgci w stosunku do pozostalej czgsci
chrzescijanstwa. A przeciez ekumenicznie nastawieni protestanci wlasnie chca poja¢ i



zrozumie¢ duchowo$¢ strony tradycyjnej. Musimy speni¢ ich oczekiwanie, pokaza¢ tg strong
maryjna, jesli ja jeszcze sami posiadamy. W przeciwnym przypadku niestusznie oskarzamy
protestantéw, ze nie sa otwarci do dialogu i szukania jednoéci. Czasem kto§ si¢ nawet
posunie do stwierdzenia, ze religijno$¢ ,Jludowa” (czyli maryjna) jest zbyt prymitywna na to,
by si¢ otworzy¢ na ekumenizm. W rzeczywistoéci takie stawianie sprawy dowodzi wtasnie
prymitywizmu. Rozdzwigk bowiem przebiegajacy migdzy dzisiejszymi chrzeScijanami jest w
istocie rozdzwigkiem pomigdzy pierwszym tysiacleciem i dzisiejszymi tradycjonalistami - z
jednej strony, a odrzucajacymi Tradycjg pierwszego tysiaclecia - z drugiej. Tego sporu nie da
si¢ uciszy¢ metoda ,przerobienia” wszystkich na protestantéw, bo i tak zostang niektérzy
chrzescijanie pierwszego tysiaclecia jako wymowni $wiadkowie prawdziwej wiary. W ten
spos6b dziura nie da si¢ zatata¢, poniewaz dotyczy samych fundamentéw pojmowania
Objawienia Bozego. - Jedni Objawienie rozumieja jako Pismo i Tradycjg, - drudzy odrzucaja
ciagto§¢ Tradycji i przyjmuja, ze to, co w przeszloéci przyjeto na mocy nieomylnosci soboréw
powszechnych, i tak jest zawarte w samym Pismie Swigtym. Stad wynika, Ze sobory byly
niepotrzebne. Jednak juz wcze$nie chrzeécijanie zauwazyli, ze nie da si¢ niektérych rzeczy
ustali¢ jednoznacznie tylko na podstawie litery Pisma $wigtego. Dlatego przyjeli, ze skoro
Kosciot jako catos¢ myli¢ si¢ w podstawowych sprawach nie moze, to jego reprezentatywne
zgromadzenie ma asystencjg Ducha Swietego i jest nicomylne. Baza dogmatyczna kazdego z
tych zgromadzen byty dotychczasowe ustalenia poprzednich soboréw. Kiedy bylo konieczne
pojednanie migdzy chrzescijanami - zwolywano sobdr. Dopdki réznice teologiczne nie byly
duze, nie bylo sporu, nie bylo tez potrzeby zwotywania soboru. Tak wszystko trwalo do
wielkiej schizmy roku 1054, kiedy Zachdd przyjat ,.filioque” i w ten sposéb stworzyl warunki
potrzebne do zostania heretykiem.

Usunigto w  kat Tradycjg. Zreformowano system zarzadzania Ko$ciotem -
przeksztatcajac go w monarchig. Pigéset (bez mata) lat poézniej nastapil dalszy podzial, bo
ludziom trudno bylo znie$¢ panoszenie si¢ niektérych ksigzy. ,Wylano dziecko z kapielg”
odsunigto ksigzy, odrzucono Tradycjg. Nie byloby to konieczne, gdyby nie wcze$niejsze
zerwanie z zasadami pierwszego tysiaclecia. Przeciez chrzescijanie pierwszego tysiaclecia mieli
jezyki narodowe w liturgii, zasad¢ soborowosci, niezalezno$ci biskupéw. Po6zniej trudno byto
nie odrzuci¢ tego, co przerodzito si¢ w obrzydliwy ucisk fiskalny dworu papieskiego. Tylko,
ze to nie byta tradycja pierwszego tysiaclecia. To, co zostalo odrzucone nie byto w Zadnej
mierze z ta Tradycja zgodne.

Istotne elementy tej pierwszotysiacletniej tradycji - na przyktad Tréjca Swigta -
pozostaty. Niestety nie wszystkie. Gdyby protestantyzm juz wtedy wprowadzil zasadg
soborowosci, prawdopodobnie nie musiatby si¢ dzieli¢, w kazdym razie nie z taka predkoscia.

Okazuje sig, ze tatwiej odrzuci¢ papiestwo niz zmieni¢ wlasna mentalnosé
uksztaltowana przez to papiestwo. Rzym trzymat si¢ Tradycji bez jej zrozumienia; trzymat sig
faciny pomimo, Ze przestala juz by¢ jezykiem plebsu. Z kolei pierwsi protestanci spierali sig
o tak zwana ortodoksjg protestancka i w ten sposéb usztywniali teologig, az do skostnienia.

Rzeczywista przyczyna skostnienia jest lgk przed utrata prawdy. Ten, kto si¢ odlacza,
boi sig, ze utraci kontakt z Tradycja. Dlatego ze wszystkich sit inwentaryzuje stan wiary,
potem trzyma si¢ go sztywno i w ten sposéb tworzy nowa ,ortodoksj¢”. a tak na prawdg
skostniata strukturg. Przychodzi kto$§ nastgpny, stwierdza, ze nie o to chodzilo, nastgpuje
kolejne odtaczenie... i tak dalej. Zauwazmy, ze w ten sposob tworza si¢ struktury niezmiernie
spéjne wewngtrznie. Wielka spdjno$¢ wewngtrzna nie pozwala na zbyt serdeczne kontakty
zewngtrzne. Mamy wige jedno$¢ ,,po trupach” wewnatrz i kompletna niezalezno$¢ pomigdzy

ko$ciotami. Inaczej jest w zasadzie soborowo$ci. Jest do kogo si¢ odwola¢ w razie bycia
uciskanym przez biskupa, sa szanse na utoZenie poprawnych stosunkéw migdzy kos$ciotami
Jan Jasnorzewski

RECENzZJE, POLEMIKI

,,DZIEL.O BOZEGO RATUNKU”

(okiem racjonalisty)

Redaktor Janusz Andrzej Wieczorek, nie bedacy mariawita, nadestal nam recenzje
wydanej ostatnio ksiazki Arcybiskupa Kosciota Katolickiego Mariawitéw brata Marii
Rafaela Wojciechowskiego. Namys$lalismy sie, czy te recenzje zamies$cié, poniewaz pewne
rzeczy dla kazdego mariawity oczywiste, sa w niej wnikliwie kontestowane, inne zas, nad
ktérymi ortodoksyjny ,ptocki” mariawita gotdéw sie Jjest powaznie zastanowié, tu sa
przyjmowane calkiem prosto. Uznalismy po namys$le, ze taka wiasnie recenzja méwi nam nie
tylko o tresci ksiazki, ale zarazem o tym, jak rézne tresci mariawickie odbijaja sie w
Swiadomosci zyczliwego czytelnika stojacego jednak na zewnatrz mariawickiego ruchu.
Wtasciwie kazdy akapit ponizszej recenzji wymagataby redakcyjnego komentarza.
Powstrzymujemy sie jednak od niego. Kto usituje krzewié mys$l mariawicka na zewnatrz
mariawickiej spolecznosci, znajdzie w tak wtasnie napisanym tekscie pobudke dla siebie
do przemys$lenia, jak nalezy przygotowywaé podawanie obcym réznych aspektéw
mariawityzmu, aby mogty byé wiasciwie pojmowane.

Redakcja

Dzigki uprzejmosci siostry przetozonej M. Beatrycze Szulgowicz uzyskatem mozliwosé
zapoznania si¢ z ksiazka brata arcybiskupa Jézefa M. Rafaela Wojciechowskiego pod tytutem
Dzieto Bozego Ratunku™. Poniewaz, jak pisze we wstepie autor >>przekazany zostat w niej
cafoksztatt nauki, jaka rozwineta sie, po roztamie w KoSciele Mariawickim, w Mariawityzmie
Felicianowskim<< (s.7) a takze poniewaz >>ksigzka [ta] chce da¢ spoteczenstwu szanse nie
tylko zrewidowania swojego stosunku do Mariawityzmu, ale skorzystania z Bozych $rodkéw
Dzieta Wielkiego Mitosierdzia<< (s), staralem sig¢ ja nie tylko przeczyta¢, ale - jak chce
wspotczesna dydaktyka - przeczytaé ze zrozumieniem.

Na poczatek sprobuje okreslic¢ swoj stosunek do mariawityzmu w ogdle, a do nauki,
jaka prezentuje w swej ksigzce arcybiskup Rafael, w szczegélnosci. Urodzitem sie 10 lat po I
wojnie $wiatowej w Krakowie, a wiec zbyt pézno, i réwniez zbyt daleko od terenéw
tradycyjnie mariawickich, by mie¢ jakikolwiek osobisty poglad na kontrowersje jakie miaty
miejsce woko6t mariawityzmu w  okresie przedwojennym. O istnieniu takiego kosciota
dowiedziatem sie z ,trzeciej reki” w latach siedemdziesiatych ubiegtego wieku, a to, co
spowodowato moje nim zainteresowanie, to byly uzyskane informacje o szeroko prowadzonych
przed wojng probach praktycznego zastosowania owej caritas ptynacej z Ewangelii
mitosierdzia, stowem o O6wczesnym, zaginionym po wojnie, programie spotecznym. Jezeli
chodzi natomiast o sposéb postrzegania $wiata, to jestem racjonalista, a do pewnego stopnia
nawet matetrialista. Sposéb mojego myslenia okresla postawa Samarytanki, ktéra powiedziata
Jezusowi: >>Wiem Zze przyjdzie Mesjasz zwany Chrystusem<< (Jan 4,25). Jestem réwniez
Jfundamentalista biblijnym”, ktéry teksty Pisma Swietego odczytuje i rozumie dostownie,
Odrézniam wiec fakt ukazania si¢ Joézefowi ciesli aniota we $nie (Mateusz 1,20) od
wydarzenia, w ktérym apostotom: Piotrowi, Jakubowi oraz Janowi, u boku Jezusa ukazali sie
fizycznie i rzeczywiscie Mojzesz i Eliasz (Mateusz 17,3). Jest ot6z we mnie wigcej wiem niz
wierze, co nie oznacza, ze zaprzeczam istnieniu rzeczywistosci niematerialnej, poniewaz wiem,



ze pewne obiektywnie istniejace elementy naszego ziemskiego $wiata sg niezwykle trudne do
zdefiniowania, jak réwniez mam $wiadomosé tego, ze wielu doswiadczylo catkiem rzeczywistej
manifestacji bytéw niematerialnych.

Nie bedac wigc cztonkiem spotecznosci mariawickiej, a réwniez nie bedac
duszpasterzem czy duchownym zadnej innej denominacji, nie odnosze sie w ogdle do listow
Pasterskich arcybiskupa Rafaela (s.172-360 ksigzki) . Postaram sig natomiast podzieli¢ tym, co
- i jak, zrozumiatem z przedstawionej nauki, nie przejmujac sie bynajmniej tym, ze - jak pisze
autor: >>spofeczeristwo w sprawach Mariawityzmu byto manipulowane i dlatego posiada o nim
fatszywe wyobrazenie<< (s.10).

Czlowiek otéz wychowany poza $rodowiskiem mariawickim musi samodzielnie
zrozumie¢ i wyrobi¢ sobie osobisty poglad na pewne historyczne, a réwniez i doktrynalne
fakty, ktore w efekcie swojego dojrzewania w okreslonych religijnych, spotecznych i
historycznych warunkach, wydaly, stabo jednak poznany, a czesto faktycznie fatszywie
pojmowany owoc. Do takich fakiéw zaliczy¢ nalezy:

- Objawienia otrzymane przez Mari¢ Franciszke Koztowska.

- Zatozenie (w powszechnej opinii) przez kobiete meskiego zgromadzenia zakonnego,
a w konsekwencji i w wyniku ewolucji - dwéch kosciotéw.

- Natozenie na Marie Franciszke Koztowska i ojca Jana Marie Michata Kowalskiego
ekskomuniki wiekszej czyli klatwy..

- Nauke o ustaniu Ofiary Mszy Swietej.

- Reformy wprowadzone przez arcybiskupa Jana Marie Michata Kowalskiego w
Katolickim Kosciele Mariawitow.

- Wywodzaca sie z ksiag lzajasza i Daniela oraz Objawienia apostota Jana wizja
Kosciota Czaséw Ostatecznych.

>>W roku [18]93, dnia 2 sierpnia, po wystuchaniu Mszy Swietej, nagle zostalam
oderwana od zméysléw i stawiona przed majestatem Bozym.<< - pisze sama Maria Franciszka
Koztowska (s.11°). Pamieta¢ tu nalezy, ze jest ona w tym okresie zakonnicg Kosciota
Rzymskokatolickiego. >>Autentyczne objawienia prywatne mogg tez stanowi¢ podstawe
profetycznej misji jednostki wzgledem KoSciota, ale to nie znaczy, ze mozna je traktowac¢ jako
ulepszenie czy chocby uzupetnienie ostatecznego objawienia w Jezusie Chrystusie - jest to
absolutnie wykluczone.<<® - mozemy wcigz przeczytaé w wykladach teologicznych Kosciota
Rzymskokatolickiego. Trudno sie tymczasem nie zastanowi¢, czy fakt otrzymania przez Marie
Franciszke objawienia nie wpisuje sie w pewne szersze zjawisko, z jakim mieliSmy i wcigz
mamy do czynienia w historii Chrzescijanstwa. Powszechnie znane sa objawienia z Lourdes
(objawienie Maryi w 1858) i Fatimy (objawienie Maryi w 1917). Gdzie$ znikngta nam wiedza
o Andrzeju Tomaszu Towianskim (1799-1878), polskim filozofie, ktéry 11 maja 1828 roku
doznat objawienia w wilenskim kosciele bernardynéw. Podobnych przyktadéw mozna przytoczyé
jeszcze wiele. Przez cze$¢ badaczy historii Kosciota wiek XIX i poczatki wieku XX nazywane
sg okresem ,Przebudzenia - adwentowo pentakostalnego”, badz ,mesjanistycznego”. Réznie
pojmowane owo ,Przebudzenie”, manifestuje sie ws$réd réznych narodowosci i cztonkéw
ré6znych wyznan, w tym réwniez - co si¢ przeciez wczesniej nie zdarzatlo - w spotecznosciach
protestanckich (Ellen G.White, J6zef Smith). Patrzac wigc z takiego punktu widzenia, trudno
kwestionowa¢ sam fakt otrzymania objawienia przez Marie Franciszke Kozlowska, a tym
bardziej kontestowac, l_)aldz negowac jego prawdziwos¢. | . .

Bedac Zatozycielka pewnego” ruchu Maria Franciszka Koziowska nigdy nie stata -
patrzac od strony czysto formalno prawnej - ani na czele ukrytego Zgromadzenia Kaptanéw
Mariawitéw, ani tym bardziej na czele Zgromadzenia starajacego sie dziata¢ jawnie. W
ksiazce arcybiskupa Rafaela znajdujemy wiec informacje o ,Pierwszym Mariawicie” - ojcu
Janie Przyjemskim (s.35) i o wyborze w 1903 r. na Ministra Generalnego Zgromadzenia
Kaptanéw Mariawitéw ojca Jana M. Michata Kowalskiego (s.111), Wydaje sie wiec byé
mariawityzm - przynajmniej w pierwszym etapie powstawania - charyzmatycznym, czy tez
pietystycznym, modlitewnym ruchem oddolnym, ktéry - prosze mi wybaczy¢ - prawdopodobnie

z braku innych wzoréw do nasladowania - poddat sie duchowemu kierownictwu Marii
Franciszki Koztowskiej. Chcac negatywnie oceni¢ ten etap ewoluowania mariawityzmu w strone
samodzielnego Kosciota (czy poézniej kosSciotdw), trzeba by przyjaé, ze jego Zatozycielka od
poczatku kierowata mys$l o dokonaniu schizmy czy tez w inny sposéb dokonanego roztamu.
Tymczasem, parokrotnie podejmowane proby prawnego uregulowania sytuacji Zgromadzenia,
takiemu zamystowi zaprzeczaja.

5 grudnia 1906 roku Maria Franciszka Koziowska i ojciec Jan Maria Michat Kowalski,
Minister Generalny Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitéw zostali wyklgci. Byta to pierwsza
ekskomunika wieksza w dziejach Kosciota natozona imiennie na kobiete*. Wydaje sie jednak,
ze z pierwszg ,ekskomunikg wigkszg” w historii Chrzescijanstwa mozemy mie¢ do czynienia w
przypadku Ananiasza i Safiry (Dzieje 5: 3-11). Nalozyt jg apostot Piotr, a skutki jej i dla
ekskomunikowanych i dla $wiadkéw byly przerazajace. Ekskomunika koscielna ma diuga
historie i przerézne konotacje, Jak pamietamy z historii, w 1054 roku doszio na przyktad do
ostatecznego zerwania jednosci i wzajemnego obfoZzenia si¢ ekskomunika kosciotow
wschodniego i zachodniego przez ich zwierzchnikéw: papieza Leona IX i patriarche Michata
Cerulariusza. Ekskomunika ta zostata zdjeta dopiero w 1965 roku, trwata wiec ponad 900 lat.
Ani dla patriarchy Konstantynopola ani dla patriarchy Rzymu owa ekskomunika nie przyniosta
juz takich efektow jak dla Ananiasza i Safiry. Nie spowodowata tez ona upadku zadnego z
obu ekskomunikowanych kos$ciotéw. Mozna wigc zatozy¢ - przy us$wiadomieniu sobie catego
nacisku psychicznego, jaki na ekskomunikowanych ten fakt musiat wywiera¢ - ze byto to tylko
urzegdowe stwierdzenie faktu, iz ekskomunikowani znalezli sie poza wspdlnota danego
KosciotdAle mozna tez na caly problem spojrze¢ nieco inaczej, W roku 1906 mineto niewiele
ponad sto lat od $mierci Piusa VI. W 1798 roku wojska francuskie pozbawity papieza wtadzy
doczesnej i proklamowaty republike. Osiemdziesiecioletni Pius VI zostat uwieziony i skazany
na zestanie. W czasie poniewierki zmart w Walencji w 1799 roku’. W czasie soboru
Watykanskiego |, a wiec niewiele ponad trzydziesci lat przed ekskomunika, zamknigto dopiero
ostatecznie ciagnacy sie od Xl wieku spor o koncyliaryzm, i starajac si¢ odbudowaé pozycje
- wydawatoby sie - catkowicie niedawno zdruzgotanego papiestwa , w 1870 roku przyjeto
dogmaty o boskim prymacie jurysdykcyjn)/m papieza rzymskiego nad calym KoS$ciotem oraz o
nieomylno$ci doktrynalnej tegoz papieza’. By¢ moze wiec, ekskomunika natozona na Marie
Franciszke Koztowska i ojca Marie Michata Kowalskiego, nie dotyczyta sposobu w jaki
praktykowali oni zycie religijne, lecz wynikata z osobistego przekonania panujacego dopiero od
trzech lat Piusa X, ze takie postawienie sprawy jest pewnym sposobem zademonstrowania
Swiatu owej nieomylno$ci doktrynalnej papieza. Wszak w tym samym okresie odmoéwit on
audiencji prezydentowi USA Theodorowi Roosveltowi, poniewaz ten byt protestantem,
sprzeciwial si¢ utworzeniu w Niemczech wspdlnych zwigzkéw zawodowych dla katolikéw i
protestantéw, a na kandydatéw do stanu duchownego natozyt obowigzek sktadania przysiegi

antymodernistycznej. ) ) s . i
Pamigtajac o maksymie vox populi - vox Dei’, nie trudno zauwazyé, ze za

ekskomunikowanymi mariawitami poszty tysigce, a ich przeciwnicy musieli przez cate
dziesigciolecia wktada¢ wiele wysitku, aby pochéd ten powstrzymac.

>>W KoSciele Rzymskim Ofiara Mszy Sw. ustanie. Pan Jezus, jak to przedtem
zapowiedzial, juz nie bedzie zstepowat na oftarz we Mszy Swigtej odprawianej przez kaptanéw
w grzechu cigzkim lub za pienigdze - zostawi dom ich pusty<< (poréwnaj: Dzieto Mit. s.78.
Notatki z roku jubileuszowego, akapit 8) - mozemy przeczyta¢t w aneksie | - Fragment
Notatek Mateczki z Objawieri otrzymanych w Roku Jubileuszowym 1918” (s. 369). Z lektury
aneksu wynika, ze notatka zostata napisana w 1918 roku, a dotyczyta wydarzen z roku 1903,
a wigc przed obtozeniem Marii Franciszki Koziowskiej ekskomunika. Poniewaz nie znam Dziefa
Mitosierdzia, by¢ moze moje wnioski co do umieszczenia tej nauki w historycznym ciagu
zdarzen sg btedne. Nie to stanowi jednak najwiekszqs trudnos¢. W celu okreslenia waznosci
nabozenstwa, prawo rabiniczne stosuje pojecie ‘minjan” (hebrajskie: ‘liczba’, 'kworum’), wedtug
ktérego do waznego odprawienia nabozenstwa jest konieczna liczba dziesieciu dorostych



mezczyzn (powyzej 13 roku zycia). Minjan wymagaja tylko praktyki religijne publiczne, a
dorosty mezczyzna jest zobowigzany do uczestniczenia w trzech nabozenstwach dziennie, w
porach, kiedy w starozytnosci sktadano ofiary w Swiatyni Jerozollmsklej Uroczyste odczytanie
Tory w poniedziatki i czwartki okresla sie mianem all/a (‘podniesienie’). Prawo rabiniczne
odwotuje sie wigc réwniez do Ofiary, zna Podniesienie (Stowa Bozego) i zabezpiecza sie
przed odprawieniem niewaznego nabozenstwa.

>>Bo gdziekolwiek sg dwaj albo trzej zebrani w imie moje, tam jestem wsrod nich<<
(Mateusz 18:20) - czytamy w Ewangelii. Oznaczatoby to, Zze do odprawienia waznego
nabozenstwa wystarczy juz dwoje chrzescijan modlacych sie wspdlnie w imie Panskie. Co6z
zrobi¢ jednak, gdy przewodniczacy nabozenstwu celebrans, mimo fizycznej obecnosci na
nabozenstwie wielu wiernych, nie porwat ich duchowo i nie zdotat nawigza¢ z nimi
modlitewnej wspolnoty? Czy miatoby to oznacza¢, ze pozostat on w czasie nabozenstwa
sam? Tym samym nie potrafitoy on wypetni¢ wskazan Ewangeli, a takie nabozenstwo, mimo
cielesnego uczestnictwa w nim wiernych, nalezatoby jednak uzna¢ za niewazne. Czyz nie
przed taka sytuacja probowata sie broni¢ wiekszo$¢ kosciotow protestanckich, rezygnujac w
swej liturgii catkowicie z pojecia ‘Ofiary’, a sprawowang Wieczerze Panska interpretujac przede
wszystkim jako ‘Pamigtke’? Podkresli¢ tu nalezy, ze spér o zrozumienie obecnosci Chrystusa
w Eucharystii, a tym samym w Sakramencie Ottarza, rozgorzat na setki lat przed pojawieniem
sie mariawityzmu i mimo wkroczenia chrzescijanstwa w trzecie tysigclecie, stanowiska wielu
kosciotow w tej kwestii do dzisiaj nie ulegly zblizeniu. Rozpatrujgc pojecie obecnosci Boga w
czasie sprawowanego nabozenstwa warto po raz kolejny wrécié do prawa rabinicznego.
Nakazuje ono bowiem odczytywanie modlitwy publicznej nawet wtedy, kiedy celebrans zna jag
na pamie¢. Zaklada sie bowiem, ze spisany tekst modlitwy ma moc mistyczng, a jego
kontemplacja umozliwia osiagnigcie odpowiedniego stanu ducha ufatwiajgcego potaczenie z
Bogiem. Idac tym tokiem myslenia mozna si¢ zastanawia¢, czy kolejne redakcje,
uwspoiczesniajace jezyk liturgii, majace na celu pozorne przyblizenie jej wiernym, nie ostabiajg
jej mistycznej mocy. Tak sprawowana liturgia dziatataby coraz mniej skutecznie, az w pewnym
momencie catkowicie stracitaby moc przywotywania Ducha Bozego. Pozwolg sobie przytoczy¢
w tym miejscu cytat ze strony internetowej pod tytutem ,Kosciét.pl - Ekumeniczny serwis
informacyjny”: >>Biskup Willie Walsh, katolicki ordynariusz Killaloe w Irlandii, przejdzie na
emeryture w 2010 roku. Seminarium duchowne w jego diecezji jest catkowicie puste. Nie ma
nawet jednego kleryka. Nic tez nie wskazuje na to, ze z poczatkiem nowego roku
akademickiego 2003/2004 zgftosi sie jakis kandydat do seminarium. ,Rachunek jest wiec prosty
- mowi biskup - juz nigdy w swojej biskupiej stuzbie nie bedzie mi dane pofozy¢ rgk na

i bit
growe ’E"ﬁ’%ﬁq’ ‘3(%55 (przynajmniej w Polsce) emocje, najbardziej znang reforma arcybiskupa

Jana M. Michata Kowalskiego stato sie kaptanstwo i biskupstwo niewiast. Tymczasem istnieje
szereg poszlak, ze problem postugi kobiet przy oftarzu wielokrotnie pojawiat sie i znikat w
historii chrzescijanstwa. W tekscie przypisywanym Grzegorzowi z Nazjanzu (330-389), w
kodeksie datowanym na lata 879-883 po Chrystusie, znajdujacym sie obecnie w Bibliotece
Narodowej w Paryzu mozna odnalezé osobne formuty modlitwy dla $wiecenia (po grecku:
xepotovia, dostownie: wyznaczenie, mianowanie kogo$ przez wyciggniecie na niego rak)
diakonéw i modlitwy przy $wieceniach (ten sam wyraz: yepotovia) diakonis’®. Czytamy tam
migdzy innymi >>Po ofertorium otwiera sie brame (ottarzowa w ikonostasie) i nim diakon
rozpocznie litanie ,Wszystkich Swietych”, kobieta, ktéra ma otrzymaé $wigcenia diakoriskie jest
prowadzona przed (arcy)biskupa. A po gtosnym wypowiedzeniu ,Dziekczynienia” (o$wiadczenia)
kobieta, majgca otrzymac $wiecenia, pochyla gftowe. Biskup kfadzie reke na jej czole,
trzykrotnie kresli na nim znak Krzyza Swigtego i odmawia modlitwe<<. )

Istotnych poszlak dostarcza nam rowniez studiowanie historii sztuki. W 1649 roku
inkwizycja zabronita kategorycznie malowania Madonny w czerwonej szacie (ptaszcz biskupi?),
a od tego momentu posta¢ Dziewicy Maryi, na wszystkich obrazach miata by¢ oddawana
wytacznie w kolorze niebieskim i biatym.

Nie majg tez historycy watpliwosci, ze w istniejacym w pierwszych W|ekach zesztego
tysigclecia we Francji Kosciele Kataréw, kazania wyglaszaly réwniez kobiety''. Czyzby wiec
arcybiskup Kowalski byt pierwszym biskupem, ktéry udzielat kobietom $wiecen kaptanskich?
Jest wiele poszlak wskazujacych na to, ze jednak nie.

Stosunkowo najmniej probleméw stawia postrzeganie arcybiskupa Jana Marii Michata
Kowalskiego jako $wietego (s.134). Koscioty chrzesScijanskie bardzo czesto uznajg swych
zatozycieli, czy zatozycieli swych zgromadzen duchownych, za $wietych. Wystarczy tu
przypomnie¢ $wigtego Bazylego Wielkiego (329-379), twoérce obowigzujacej do dzis w
kosciotach wschodnich reguty bazylianskiej, ktéry w Annesis (koto Neocezarei Pontyjskiej),
wraz z przyjaciétmi zatozyt klasztor i szkote, czy tez Swigtego Grzegorza Os$wieciciela (? - zmart
okoto 332) pierwszego biskupa Armenii, ktéry skionit do przyjecia chrztu kréla ormianskiego
Tyrydatesa Il (lll/IV wiek). Nie podlega tez dyskusji, ze arcybiskupowi Marii Michatowi
Kowalskiemu przystuguje tytut meczennika, ktéry bardzo czesto jest utozsamiany z tak zwang
,opinig $wietosci”. Jednak osobie przywykiej do pewnej dyscypliny umystowej, brak w ksiazce
arcybiskupa Rafaela powotfania si¢ na stosowny dokument, na przyktad dekret arcybiskupa,
Kapituty, czy Rady Przetozonych Kos$ciota, stwierdzajacy, ze Kosciét uznaje arcybiskupa
Kowalskiego za Swietego.

Powazne trudnosci sprawia natomiast nie-mariawicie ustosunkowanie si¢ do sposobu
pojmowania osoby Marii Franciszki Koztowskiej w Katolickim Kosciele Mariawitéw. Mozemy
otéz przeczyta¢ w ksiazce arcybiskupa Rafaela, ze jest ona >>Mafzonkg Barankowq i
Najswietszg, podobng w swigtos$ci do Matki Najswigtszej...<< (s.61), traktowana jest ona jako
Matzonka Chrystusowa (s.75), Oblubienica Chrystusowa (s.115) Nazywa sie ja Nowg Ewg i
Zbawicielkg $wiata (s.101). Jest tez przedstawiona jako wcielony Duch Prawdy (s.129), Trzecia
Osoba Tréjcy Swietej (s.102), hipostatycznie zjednoczona z Duchem Swietym (s.104). Czytelnik
przyzwyczajony do $cistego odgraniczenia sacrum od profanum, nie potrafi sie najczesciej
pogodzi¢ z takim ustawieniem perspektywy w stosunku do Zzyjacego catkiem przeciez
niedawno cztowieka, chocby cziowiek ten umart w opinii $wietosci, a za swego zycia poddany
byt heroicznym prébom, czy tez oddawat si¢ najwiekszej nawet ascezie. Istotnie wydaje sie, ze
historia chrzescijanstwa nie dostarcza tu dostatecznie bogatego materiatlu poréwnawczego, a
zaden z kosciotéw nie poszedt tak daleko w uznaniu swych zatozycieli za wyjatkowych.

Co6z zrobi¢ jednak z faktem, ze wiele zniszczonych, uznawanych przez ,prawowiernych”
za heretyckie, wczesnych kosciotéw, tez poszukiwato mitycznej lub mistycznej Oblubienicy, a
kult kobiecosci, ktéry rozkwitt w dwunastym wieku w Prowansji, miat miejsce z réwnoczesnymi
prébami przywrocenia przez zydowskich kabalistéw ,Pani Matronit”. zagubionej - w zydowskiej
mitologii - matzonki Jahwe'. Nie tylko bowiem, jak pisze arcybiskup Rafael, okreslenle Ducha
w jezyku aramejskim - Ruaha - jest rodzaju zefskiego, ale roéwniez Szechina™ (hebrajskie:
‘Obecnosc’) jest rozumiana jako zenski element boskosci i tacznik miedzy duchowym $wiatem
Boga, a materialnym $wiatem stworzonym. W wierze ludowej Szechina jest teskniaca do Boga
Oblubienica, ktéra oddzielajg od Niego zto $wiata materialnego i ludzkie grzechy, a ktéra w
epoce Mesjasza potaczy sie z Bogiem, co zakonczy cykl istnienia Kosmosu. O ile hebrajska
Szechina nalezy jednak bez watplenla do $wiata duchowego, o tyle zupetnie cielesng posta¢
przybiera hinduistyczny awatar'® badz awatara, ktéra jest wcieleniem w postaé ludzka czy tez
zstapieniem na Ziemie Boga Ilub jakiego$ wzniostego ducha. tatwiej wiec bytoby przyja¢
Jfelicjanowskie” pojmowanie osoby Marii Franciszki Koztowskiej hinduiscie, czy tez wyznawcy
mozaizmu. |

W Pismie Swigtym wielokrotnie sie pojawia pojecie ,dnia ostatecznego” (hebrajskie:
‘jom acharon’, ‘we-acharon’), same za$ Ewangelie uzywajg pojecia ‘znakow (greckie: onueic)
czaséw ostatecznych. Te pojecia uwaza sie za eschatologiczne, to znaczy zwazane z
urzeczywistnieniem sie historii zbawienia oraz zakonczeniem historii grzechu i zta®®. Nie dziwi
wiec specjalnie podtytut ksigzki arcybiskupa Rafaela ,Mariawicki znak czasu’, czy wielokrotnie
pojawiajace sie¢ stwierdzenie o czasach ostatecznych (s.53 i nastepne). W tej ksiazce mojg
szczeg6lng uwage przykuly dwa stwierdzenia. >>Po wprowadzeniu w naszym Kraju kilkanascie
lat temu ustroju kapitalistycznego okazalo sie stopniowo, ze jako Nardd, spoteczenstwo,



potrzebujemy teraz w daleko wiekszym stopniu pomocy Bozej niz chyba w jakimkolwiek innym
okresie historii. To, co sige dzieje u nas w sferze moralnosci przechodzi wszelkie wyobrazenie.
Bijace w oczy niemal powszechne zagubienie sie ogdtu ludzi w ich stosunku do Boga i
ujawnienie sie wynikajgcych z tego stanu aktéw zta najbardziej niegodnych cztowieka,
dokonywanych przez znaczny odsetek ludzi rzekomo wierzacych, $wiadczy wymownie o wielkiej
zapasci, w jakiej znalazt sie nasz Nardd. Zjawiska patologiczne, jakie miaty miejsce w Polsce
komunistycznej lub w Il Rzeczypospolitej nie sg w zadnym stosunku do tych, jakie obecnie
wystepuja<< (s.8) oraz >>dzi§ w dobie niekoniczacych sie kryzyséw, zagrozeri mozna by sobie
tylko pomysle¢ o tym jak wygladataby nasza sytuacja, jak inaczej rysowataby sie przyszto$c
Swiata, gdyby hierarchia zamiast naraza¢ siebie i Iludzko$¢ na ryzyko konfrontacji ze
Sprawiedliwo$ciq Boza, przyjeta Dzieto Wielkiego Mitosierdzia<< (s.53). My$l te mozna rozwija¢,
podajac szereg przyktadébw o szalejacych globalnie chorobach, wymieraniu kontynentu
afrykanskiego, postepujacej nedzy na kontynentach poétkuli potudmniowej, topnieniu lodéw na
Antarktydzie, dziurze ozonowej, czy wreszcie podejmowanych prawdopodobnie prébach
klonowania ludzi. Historia chrzescijanstwa zna juz pdobne prady umystowe, wywodzace sie na
przetomie Il i lll wieku po Chrystusie z chiliazmu, czy millenaryzmu (greckie: yiAot = facinskie:
mille = tysigc), badajacego obwieszczajace koniec $wiata ,znaki czasu”. Ich gtéwne biblijne
zrodto to rozdzialy 20-22 Objawienia apostota Jana, pewne stwierdzenia z Ewangelii tukasza,
czy | Listu apostota Pawta do Koryntian, a takze ksiggi lzajasza i Daniela. Do jego
zwolennikéw nalezeli: Justyn Meczennik, Ireneusz, Tertulian, Laktancjusz, Swiety Ambrozy,
Ambrozjaster, a poczatkowo nawet i $wiety Augustyn. W czasach nam wspodiczesnych
podobne poglady gtosi miedzy innymi Kosciét Adwentystow Dnia Siddmego, Kosciét Jezusa
Chrystusa Swietych w Dniach Ostatnich (mormoni), badacze Pisma Swietego oraz $wiadkowie
Jehowy. Istotng jednak roéznica pomiedzy wymienionymi wyzej, wywodzacymi sie¢ z
protestantyzmu denominacjami, a Katolickim Kosciolem Mariawitéw, jest stosunek do
nieobecnego w tamtych kosciotach Najswietszego Sakramentu. W ksigzce arcybiskupa Rafaela
czytamy bowiem o Odnowieniu czlowieka przez cze$¢ Przenaj$wietszego Sakramentu, a takze
o obecnosci Tréjcy Swietej w Eucharystii, przez Ktéra Bég ma dokonaé ostatecznego
zbawienia $wiata (s.118). Jest to stwierdzenie wymagajace gtebszej refleksji, bowiem nawet
mistrzowie tybetanscy ucza, ze nasza modlitwa bez przerwy oddziatuje na $wiat, ze dobra
modlitwa jest w stanie tworzy¢ dobre spoteczenstwo, ze modlitwa ktorg wys%awiamsy sie
zgodnie z naszym uczuciem czy dziataniem, wywoluje doktadnie to, czego sie oczekuje'®. Tak
rozumiana adoracja Przenaj$wietszego Sakramentu jest wiec wystawianiem i oczekiwaniem
Boga.

Wydaje sie na koniec, ze czytelnikowi wychowanemu poza tradycjqg mariawickg duze
trudnosci bedzie sprawiato zrozumienie funkcji kaptanstwa ludowego i Mszy Swietej ludowej
(s.139 i nastgpne). Nie wynika bowiem =z ksigzki arcybiskupa Rafaela, czy - i jakie -
Swiecenia otrzymujg kaptani ludowi, czy tez sprawujg oni liturgie w oparciu o kaptanstwo
powszechne. Tak samo trudno sie nie zastanowi¢ nad zagadnieniem, czy trwajaca okoto 15
minut Msza $wieta ludowa nie jest zbyt daleko idacym uproszczeniem rytuatu i czy w tak
krotkim czasie czlowiek jest w stanie wywota¢ w sobie petne modlitewne skupienie.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze wydana przez Katolicki Kosciét Mariawitéw pozycja,
poza ukazaniem czytelnikowi felicjanowskiego” punktu widzenia na niektére aspekty
mariawityzmu, mimo bardzo skromnego objetosciowo przedstawienia zarysu wiasnych nauk,
stawia szereg waznych pytan, ktére sie z jednej strony domagaja gtebszego opracowania, ale
z drugiej strony kazdy czytelnik musi odpowiedzie¢ sobie na nie we wiasnym sumieniu.

Janusz Andrzej Wieczorek

" Jozef M.Rafael Wojciechowski, Pisma Wybrane - Dzielo Bozego Ratunku - Mariawicki znak czasu, Wydawnictwo Kosciota Katolickiego
Mariawitéw, Felicjanéw 2003, 410 stron + 8 kartek kredowych z ilustracjami czarno biatymi i 2 z barwnymi.

2 Dzielo Milosierdzia s 3. Poczatek zawigzku, akapit 3.

®Karl Rahner, Herbert Vorgrimler, Maly Stownik teologiczny, Warszawa 1987.

* Prawdopodobnie Mateczka pozostanie jedyna kobieta podlegla tej rzymskiej karze koscielnej. Ekskomunika wigksza znikta bowiem
jako kara i pojecie z obecnego prawa kanonicznego tegoz Kosciota. (przypisek redakcji).
s Jean Mathieu-Rosay, Prawdziwe dzieje papiezy, Warszawa 1995.
Stacinskie: glos ludu jest glosem Boga. (przypisek redakcji)
"Urs Kiry, Kosciél Starokatolicki, Warszawa 1995.
: Stownik  historii i kultury Zydéw polskich, Warszawa 2000
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' John Wijngaards, no Women in Holy Orders? - ,The Women Deacons of the Early Church”, Canterbury Press, November 2002.
" Stephen O'Shea, Herezja doskonata, Poznan 2000.
2 Margaret Starbird, Swigta Oblubienica, Bydgoszcz 1995
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Chciatbym jeszcze raz powrécié do osoby brata Michata Kowalskiego i jego drogi
duchowej. Chciatbym, aby moja ocena byta bezstronna, aby nie obrazata tych, co moga mie¢
inne zdanie. Nasza Najdrozsza Mateczka w swoich objawieniach od Pana Jezusa pisze o
bracie Michale: >>Ten jest syn Mdj mily, w ktdrym sobie upodobatem<< (Dzieto Mitosierdzia,
s.48. Wyjatki z objawien, akapit 36). Bylo naszej Mateczce objawione >>Jak pierwsi apostotowie
byli meczennikami ciata, tak wy jeste$cie meczennikami ducha.<< (Dz.Mit. s.52 Wyjatki z
objawierr akapit.46). | droga jakg brat Michat prowadzit Kosciét Mariawitéw po $mierci
Mateczki, droga reform, byta przyczyng nagonki na kaptanéw mariawickich przez rézne pisma i
ludzi z kregébw wrogo nastawionych do mariawityzmu. Wiekszo$¢ kaptanéw nie wytrzymato
tego cierpienia ducha. Brat Michat trwat wiernie do ostatnich dni swojego zycia. Jego duch
cierpiat podwdjnie, nie tylko od wrogéw, gdyz po roku 1935 opuscili go réwniez dawni
przyjaciele i najblizsi. A pdzniej, gdy byt w obozie w Dachau cierpiat i na duchu i na ciele.
Nasza Mateczka miata objawione >>Widziatam [...], Ze przetozony bedzie musiat wiele cierpie¢
i ze bedzie meczennikiem<< (Dzieto Mitosierdzia s. 119, Pierwotny Tekst akapit 11.). Kilka lat
temu czytatem ksigzke o obozie w Dachau, ktérej autorem byt biskup rzymskokatolicki.

Nazywata si¢ Jasne Promienie w Dachau'. Jest tam kilkanascie zdan o bracie Michale:
Stacja kolejowa blisko Dachau. Na peronie grupa aresztowanych duchownych

rzymskich w $wieckich ubraniach. Dotaczajg do tej grupy brata Michata w stroju zakonnym.
Straznik pyta kim jest. Odpowiedz: ,Jestem arcybiskupem mariawickim”. Biskup Kozal ($wigty
obecnie), choé¢ nikt go o zdanie nie pytat, powiedziat ze ztoscig: ,On sie sam tak mianuje”.
Przy bramie wejsciowej do obozu Dachau z budki strazniczej wyszto dwéch straznikéw, a
poniewaz nie podobat sie im stréj zakonny, wigc cate powitanie skierowane byto na brata
Michata i on za wszystkich odniést razy bicia. Gdy ich zaprowadzono do pomieszczenia, a
brat Michat siedziat w osobnym katku, pewien biskup rzymskokatolicki chciat go nawréci¢. Po
dtuzszej rozmowie wrécit do swoich i powiedziat ,On mnie chcial na swojg wiare nawrécic”.
W ksiazce sa tytuly poszczegélnych rozdziatéw. Jeden z rozdziatow, w ktérym jest
mowa o bracie arcybiskupie Michale tez nosi tytut Jasne promienie. Mowa tam o tym jak
brat Michat jest w izbie chorych. Stan jest juz bardzo cigzki. Kilku biskupdéw rzymskich



odwiedzito go, aby w tych ostatnich chwilach Zycia ,pojednat sie z Bogiem”. Odpowiedziat:
,Naiwni, ja jestem w ciagtym zjednoczeniu z Bogiem”.

Odnosze wrazenie, ze autor tej ksiazki, biskup rzymskokatolicki, chyba byt natchniony
Duchem Swietym. Bo tytut catej ksigzki i tego wiasnie rozdziatu, gdzie mowa o bracie
arcybiskupie Michale jest Jasne promienie Autor pokazat , jak wielka wiare w Mateczke i w
Dzieto Wielkiego Mitosierdzia Bozego miat brat arcybiskup Michat M. Kowalski. | to sg te jasne
promienie.

Henryk Radecki

Bp Franciszek Korszynski Jasne promienie w Dachau, Pallotinum, Poznan 1957, i pézniejsze wydania réznigce sig

tekstem.
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